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nymi i Pozytecznymi”. W malym, posmierinie wy-
danym szkicu O cnacie i powinnosciach (w ,.Cza-
sopiSmie Naukowym™ z 1831 r.) okreslal cnote ja-
ko wypelnianie wszystkich powinnosci, zwlaszcza
ze wzgledu na Zycie spoleczne. W swoim poste-
powaniu czlowiek powinien byé¢ wedlug niego po-
zyteczny dla innych. Pomaga w tym rozum, ktéry
wlasciwie kieruje sklonnosciami.
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Ossowska z Niedzwieckich Maria Jadwiga, ur,
26 1 1896 w Warszawie, zm. 13 VIII 1974 w War-
szawie. Studiowala na wydziale filozoficznym Uni-
wersytetu Warszawskiego oraz na Sorbonie. U-
ksztaltowala swe zainteresowania etyczne w czasie
pobytu naukowego w Wielkiej Brytanii (seminaria
Moore’a, Malinowskiego, rozmowy z B. Russellem).
Ossowska naszkicowala program badan z zakresu
etyki w pracy Jakie zadanie ma przed sobq badacz
morainosci.

Wyr6znila trzy grupy zagadnieri, wehodzacych
w sklad nauki moralnosci: 1. logiczna analiza je-
zyka etyki, 2. psychologia moralnosci, 3. socjolo-
gia moralnosci. Zagadnienia logicznej analizy jezy-
ka wiazala m. in. z kwestia odroznienia ocen od
opisu, z definicja moralnosci, z badaniem przed-
miotu moralnosci, a takze ze sposobami uzasad-
niania wypowiedzi etycznych. Z kolei psychologia
moralnodci to w jej rozumieniu dyscyplina roz-
patrujgca motywacje ocen, kwestie sumienia, prze-
zy¢ moralnych, zmyslu moralnego, typéw moral-
nych oraz zagadnienia psychogenezy moralnoéci
i patologii moralnej. Wreszcie socjologia moralno-
Sci ma za przedmiot rozwdj moralnosei, specyfike
Jej odmian w poszczegdlnych okresach oraz bada
te czynniki, ktére wplywaja na ksztaltowanie sig
i rozwodj odmian moralnosci.

Nauka o moralnosci nie jest jednak Scigle
zwigzana z ctyka, (chodzi o etyke normatywna),
a etyka nie jest nauka. Ma zreszta inne zadania
niz nauka. W zasadzie nauka o moralnoici nie
ksztaltuje etyki i nie wplywa nawel na wiedze
0 realizacji jej zasad (to ostatnie jest bowiem za-
daniem jakiej§ pedagogiki etycznej).
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Ze szezegdlna uwaga Ossowska podchodzila
do problematyki logiki jezyka etycznego. Te jej
zainteresowania uwidaczniaja sig w artykule Etyka,
opublikowanym w drugim tomie interesujaco opra-
cowanej encyklopedii Swiar i zycie. Ossowska wy-
réznia w tej pracy trzy rodzaje zdad: opisowe,
oceniajace i normatywne, oraz skrupulatnie odroi-
nia opisy od ocen.

Zagadnienie opisu i oceny jest zreszta tematem
gruntownego studium analitycznego Ocena i opis.

Autorka wprowadza na wstepie dwie mozli-
wosci odréznienia ocen od wypowiedzi opisujacych:
jedna na podstawie orzecznikow (zly, dobry itd.)
i druga na podstawie okreslonej funkcji ekspresyj-
nej (oceny jako wypowiedzi zawierajace pochwale
lub nagang). Obie te mozliwoici odréznienia ocen
od opisu nie rozgraniczaja ostro ocen od opisu.
Zwlaszcza drugie z tych odroznien prowadzi czesto
do tak znacznego rozszerzenia pojecia oceny, ze
grozi to calkowitym rozplynigciem sig jego kon-
turow,

Jezeli za$ idzie o tych, ktérzy checa znalezé
zasade odrdzniajaca oceny od opisu. to Ossowska
uprzytamnia im, ze nie jest to takie proste, bo-
wiem wyraZzenia typu ,dobry”, ,.zly” itd. sa wielo-
znaczne. W jednym znaczeniu moga byé one uzyte
neutralnie, nieaksjologicznie, w innym opisowo,
wreszcie mogq by¢ uiyte ocema_]qco ale w roz-
nych znaczeniach.

Wspomniana powyzej praca jest [ragmentem
wigkszej calosci, nad ktora Ossowska wowczas
pracowala — Podstawy nauki o moralnesci.

W pierwszej czesci ksiazki wiele miejsca zaj-
muja rozwazania ocen i norm, druga czgsé po-
swigcona jest odrgbnosci, swoistosci ocen i norm.
a fcidle) — poszukiwaniu ich odrebnosci, Wynik
poszukiwan jest negatywny. Jakakolwiek bowiem
przedstawimy koncepcje cech swoistych moralnos-
ci, to nigdy fakty wyodrebnione nie pokrywajg
si¢ z zakresem orzecznika ~moralny”. Ossowska
przedstawia nie tyle podstawy nauki o moral-
nosci, co raczej jaka$, jak to zauwazyl Kotar-
bidski, niwelacje gruntu pod nauke o moralnoici,
a jej praca to nie tyle podstawy nauki o mo-
ralnodci, co raczej wstep, propedeutyka krytyczna
nauki o moralnosci.

Jezeli za$ idzie o zainteresowania socjologia
moralnosci, to w okresie miedzywojennym Ossowska
opublikowala (w ksigdze pamiatkowej ku uczczeniu
pigtnastolecia pracy naukowej T. Kotarbinskiego)
rozprawe Moralnos¢ jako fakt spoleczny. 1 zgodnie
ze swoja tendencjg analityczna wyréinia cztery
niezalezne od siebie znaczenia przekonania, ze mo-
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ralnos¢ jest faktem spotecznym. Rozwazania te za-
poczatkowaty szereg publikacji Ossowskigj z dzie-
dziny socjologii moralnosci, ktérych uwieniczeniem
jest Socjologia moralnosci.

Socjologia moralnosci, wydana po raz pierwszy
w 1963 r. przedstawia reprezentatywny wybor za-
gadnien socjologii moralnosci, w tym omawia czyn-
niki ksztaltujace moralnosé grup spolecznych, za-
gadnienia fankcjonowania norm w Zyciu spolecz-
nym (np. zagadnienia genezy norm, ich rozwoju,
integracji) i wreszcie podejmuje polemikg z po-
pularnymi na gruncie socjologii moralnoéei teoriami
funkcjonalistycznymi i relatywizmu kulturowego.

Do dziedziny socjologii moralnoéci nalezy tak-
7 wydana w 1956 r. ksiazka Moralnosc mieszczanska
oraz wydana w 1973 r. ksiazka Ethos rycerski i jego
odmiany. Ossowska miata w swych planach prze-
badanie takze moralnosci proletariackiej, ale tego
zamierzenia juz nie zrealizowala. Ksiazki te maja
" duze znaczenie (zwlaszcza pierwsza) nie tylko dla
etyki, ale takze socjologii, historii kultury i rzecz
jasna historii moralnoéci.

I wreszcie ostatnia nauka wchodzaca w sklad
nauki o moralnosci jest wedlug Ossowskiej psy-
chologia moralnosci. I jej rowniez poswigca przed
wojna rozprawke pt. Egoizm w encyklopedii Wiedza
i Zycie. W tej pracy stosuje takze metode anali-
tyczna, z pomoca kitorej wyroznia trzy znaczenia
egoizmu, jakie spotyka si¢ w jezyku. Otoéz za
egoiste uwazany jest badi ten, kto kieruje sig
wlasna przyjemnoscia, badz ten, kto systematycz-
nie wybiera raczej interes wlasny i wlasna przy-
jemnoé¢ i czyni to kosztem innych ludzi i ich
przyjemnosci, i wreszcie za egoiste uwaza sig czlo-
wicka bez serca, obojetnego na cierpienia innych.
Ossowska sklania si¢ do drugiego rozumienia ego-
izmu, jako najtrafniej oddajacego jego specyfike.
Rozwija zreszta ten temat po wojnie w Motywach
postgpowania.

W rozprawie Egoizm Ossowska reprezentuje
stanowisko, Ze czlowiek 2z natury jest egoista
i dlatego w procesie wychowania w spoleczefistwie
nalezy robi¢ wszystko, aby zespolic go ze spole-
czenstwem, aby wyrabia¢ w nim odruchy altrui-
styczne. Jest to jedemn z nielicznych (w okresie
przedwojennym) watkéw normatywnych u Ossow-
skiej.

Najpelniej rozwinela Ossowska zagadnienia
psychologii moralnosci w Motywach postgpowania.
W ksiazce dominuja nie tyle zagadnienia fcile
psychologiczne, lecz raczej idzie w nicj o wyjasnie-
nie poje¢, ktorymi posligujemy si¢ w sporach
o #rodla motywacyjne ocen i czynéw moralnie
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dodatnich lub moralnie ujemnych. Rozwazane sg
w tej ksiazce zagadnienia natury ludzkiej, hedo-
nizmu i egoizmu, altruizmu itd. przy pomocy ana-
litycznego rozpatrywania znaczen terminow. W kor-
cowych partiach ksiazKi przedstawia sig zagadnie-
nia poje¢ sumienia, wyrzutdw sumienia itd.

Uwieficzeniem dorobku naukowego Ossowskiej
jest ksiazka Normy moralme (19701.). W ksiazce
tej Ossowska przedstawia ciekawie przedstawiona,
gruntowna probe systematyzacji norm moralnych:
norm w obronie naszego istnienia, norm w obro-
nie godnosci, niezaleznosci, prywatnoéci, potrzeby
zaufania, sprawiedliwosci, norm wobec konfliktow
spolecznych. Ossowska analizuje takze roznme ro-
dzaje cndt: cnét migkkich na strazy pokojowego
wspdlzycia (np. braterstwo, humanizm), cnot shu-
zacych organizowaniu zycia zbiorowego i cnét oso-
bistych oraz praktycznych. Klasyfikacja norm i cnot
przedstawiona jest jako swoista proba ugruntowa- '
nia norm i cnét ,na podstawie pewnych analogii
w ich roli spolecznej”.

Ossowska nie napisala prac z dziedziny nor-
matywnej poza jednym wyjatkiem. Idzie tu o za-
pomniana dzi§ broszurg Wzdr obywatela w ustroju
demokratycznym (Warszawa 1946 r.). Obywatel zy-
jacy w nowym demokratycznym wustroju powinien
wedlug Ossowskiej 1. mie¢ aspiracje perfekcjoni-
styczne; 2. otwarly umysl; 3. powinien mie¢ wpo-
jona dyscypling wewngtrzna; 4. mocny kregostup
winien laczy¢ z tolerancja (umiejetnoécia szanowa-
nia cudzych potrzeb i opinii}; 5. powinien by¢
aktywny (nie bierny): 6. potrzebuje odwagi cywil-
nej; 7. ma byé uczciwy intelektualnie; 8. krytycz-
ny: 9. odpowiedzialny za stowo; 10. uspolecznio-
ny (powinien przezwycigzyé wlasny egocentryzm
i ma si¢ nauczy¢ umiejgtnosci wspoldziatania z in-
nymi); 11. czlowick powinien by¢ rycerski, a wigc
walkg ma prowadzi¢ z poszanowaniem przeciw-
nika. Do wlasciwoséci swego idealu Ossowska za-
liczala tez takie zdecydowanie pozamoralne wlaci-
woici, jak poczucie estetyczne i... poczucie hu-
mortu.

M. Ossowska wyksztalcita grupe etykow Sred-
niego pokolenia. Do jej ucznidéw nalezeli migdzy
innymi H. Jankowski oraz Ija Lazari-Pawlowska.
Wplyw Ossowskiej na etyke polska, w tym takze
na etyke marksistowska jest znaczny (idzie tu nie
tylko o swoista dyscypling metodologiczng, o pol-
ska szkolg metaetyczna, ale takZe o inspiracje
w rozwazaniach teoretycznych, np. z dziedziny
socjologii moralnosci, o przeciwstawianie sig uprosz-
czonym interpretacjom socjologii moralnosci, np.
zagadnienn genezy moralnosci).
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Ostrorog Jan, ur. ok. 1436 w Ostrorogu, zm.
1501, wojewoda poznariski, dyplomata, senator.
Studiowal prawo w Erfurcie, Paryzu i Bolonii. Byt
doradca Kazimierza Jagielloficzyka, ktérego intere-
sy reprezentowal m. in. jako posel na dworze pa-
pieskim. Znana jest z tego okresu jego mowa wy-
gloszona do papieza Pawla II w 1467 r.

Nie tylko jednak w mowie do Pawla II, ale
takze w Monumentum pro comitiis generalibus regni
sub rege Casimiro pro Reipublicae ordinatione con-
gestum (Pamietniku (...) dia naprawy Rzeczypospo-
litej) daja zna¢ o sobie watki humanistyczne.
Ostrorog stawial sobie za cel wzmocnienie monar-
chii narodowej oraz okreslil $rodki do tego celu
prowadzace,

Pragnac wzmocnienia i podniesienia autorytetu



